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LIC. RICARDO AGUILAR CASTILLO
Subsecretario de Alimentacién y Competitividad
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Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pescay Almentacion

Pregente

Me refiero al anteproyecio denominado Aecverdo por el que se modifica y se amplia la
vigencia del similar que establece una red de zonas de refugio en aguas marinas
- de jurisdiccién federal frente a In costa oriental del estads de Baja Califoraia Sur,
en el corredor maring de San Cosme o Punia Coyote, publicado en el Diario Oficial

de o Federacidn el 16 dey
de impacto regulatorio (MIR)

¥

2017, asi como una segunda version del anteproyecto.y su formulario de M

 Comisién Federal de Mejora Regulatoria, para el aito 2017, asi como en e
Ley Federal de Procedimiento Administrativo (LEPA).

Sobre el particular, con fundamento en 1os articulos Tercero, fraccidn H y Cuarto del Acuerdo
que fija los lineamientos que deberan ser observados por las dependencias Y prganismos
ién Publica Federal, en cuanto a la emision de los aclos
' de la Ley

Jdescentralizados de la Administrac
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aoniembre Je 9o:ze, asicomoa su farmulario de manifestacion
. amboy instrumenios remitidos por la Sacyetaria de Agricultuia,
Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacidn (SAGARPA) v recibides
Federal de Mejora Regulatoria (COFER AER), a través del Sistema InformAtico de fa MIRY
noviembre de 2017. No se omite hacer mencion de una primera version del anteproyecio y st
formulario de MIR enviados por esa Secretariay recibidos por la COFEMER el 20 de ociubre de
IR enviados por la
SAGARPA el 2 de noviembre de 2017, ¥ recibidos en esta Comision Federal de Mejora
Regulatoria (COFEMER) el 3 de noviembre de 2017. Lo anterior de conformidad con lo
establecido en el artfculo Segundo del Acuerdo por el que se senalan los dias inhabiles de la
{articulo 28 de la

en esta Comision
el 8 de
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Asimismo, con fundamento en los articulos Tercero, {raccién V v 4 del Acuerdo Presidencial, se
le informa que procede el supuestc de calidad aiadido por-la SAGARPA {ie. los beneficios
‘aportados por la regulacion, en términos de compet titividad v :m}aomzmt ao (ﬁci > de 3“1,
METeh dGb entre olras, son supert alos cosios dae Vs_zmu‘m
elio, an virtud de que el analisis efectuads por la COFEMER le
‘1p01‘tad& por esa Secretaria en la Secctén V. Impacto de Z(r zgquf{zm.
permite determinar gue la propuesia zczai atoria generard mavorss ba
cumplimiento para los particulares, seglin se detallard mas adelante.

En virtud de lo anterior, se efectud el procedimiento de revision previsto en el Titulo Tercero A
de la LFPA, por lo que en apego a los articulos 69-E, fraccién 11, 69-G, 60-H v 60-J de ese
ordenamiento legal, la COFEMER emite el siguiente:

DICTAMEN TOTAL
1. Consideraciones respecio al reguerimiento de stimplificacién vegulaioric

Respecio del cumplimients de los requerimientos de simplificacidn regulatoria previstos en el
articule Quinio del Acuerdo Presidencial, esta Comision observa que madianie el documenio
anexe a la MIR 2or71:08125807 43836 _JUSTIFICACION I Acuerdo presidencial ZRP San
Cosme Punta Coyote pdf, 1a SAGARPA indich lo siguiente:

1. En un plazo de seis mesess contados a partir de Ia publicacion en el Diario Oficial de 1a
Federacidn {DOF} del anteproyecto en comento, la SAGARPA se compromeie a
moddificar el medio de presentacidn del tramite CONAPESCA-01-042, modalidad G,
Bitacora de la Pesqueria de Escama Flota Palangrera, a efecto que el inismo se presente
a fravés de medios electrénicos.

De dicha adecuacidn, la SAGARPA cuantificé los ahorros® que se generardn para los
particulares de esa simplificacién, como se muestra a continuacion:

pl{zzo de seis
Federaeidén”{
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Tabla 2. Ahorros por la flexibilizacién en'ia prohibicd
' pesca deportivo-recrealiva

i Flexibilizacion en Ia prohibicion  de  las |
actividades de pesca deportivo-recreativa en onee | & 14,543,750
"1 zonss de Refugio? i

En ese tenor, la COFEMER realizd una valoracidén sobre tales acciones y observa (ue
efectivamente, tales obligaciones regulatorias quedaran simplificadas ¥ derogadas de
conformidad con la propuesta regulatoria, asf como lo indicade en su articulo Segundo
Transitorio. Por tal motivo v en relacidn con lo indicado en el parrafo anterior, se advierte que
los ahorros que generarén las medidas de simplificaciéon propuestas por dicha Secretaria serdn
superiores a las cargas regulatorias que el anteproyecto estahlecerd a los particulares.

Por consiguiente, esta Comision estima.que con dicha justificacion se atiende lo previsto en el
articule Quinto del Acuerdo Presidencial.
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Astmismo, el articulo 8 de la LGPAS sefiala que corresponde & la SAGARPA la regulacion, el
fomento y admini tracién de los recursos pé\QiiQIGQ v ar,wcoia% pam 1o cual dicha })el endencia
puede establecer las medidas administrativas ¥ de control a las que deberin sujetarse Ias
actiy id&_@?" f}ﬂ Desca enirs las Pua%as s€ ene szmu'ﬂ ia dets;x nu amen de zonas de refagio parala

de pesta, 4 fin ¢

ELE S

En el mismo sentido, la fraceién XXXV del ordenamiento citado en el pérrafo anterior, especifica
como-facultad de la SAGARPA “promover la participacion activa de las comunidades y los
pr oducto; es en la admmzsﬁ acién y manejo de Ios recursos pesqueros y acuicolas”.

Aunado 2 10 anterior, de acuerdo a las disposiciones del anteproyecto, se observa que el
aprovechamiento  las especies lisiadas en la NOM-059-SEMARNAT-2010, proteccién
ambiental-especies nafivas de México de flora y fauna silvesires-categorias de riesgo y
especificaciones para su inclusién, exclusion o cambio-lista de especies en riesgo deberd
sujetarse a lo previsto en el articulo 87 de 1a Ley General de Equilibrio Ecologica y Proteceitn at
Ambiente?®,

Por otro lado, de acuerdo a la informacién proporcionada por la SAGARPA a través de la MIE,
se ohserva que “los pescadores, organizaciones pesqueras Y residentes del Corredor San Cosme
a Punta Coyote en Baja California Suv, han manifestade su interés y compromiso a la
CONAPESCA para que se prolongug por otros 5 aiios, la vigencin de la Red de Zonas de Refugio
Pesquerp Totales Temporales, ampliado el drea de una de ellas ("San Marcial”) e incluyendo
una adicional como Zona de Refugio Parcial Temporal (“La Brecha™Js.

8 "ARTICULO 8v.- E} apmxechﬂmgeniu de aspecies de flora y fauna siivestre en actividades econdmicas podra autorizarse
cuando los par ticulares garanticen su b epméaccmq controlada o desarrollo en cautiverio o semicsutiverio o cuando la tasa

de explotacion sea menor a ia de yenovacion natural de as poblaciones, de acverdo con las normas oficiales mexicanas que
al efecto expida Ia Secretania.

No podra auipvizarse el aprovechamiento sobre poblaciones naturales de E\i}ﬁmcs amenazadas o en peligro de extineién,
axcepto en los cases en gue se garaniice a repreduccién controlada v el desarrelie de poblaciones de las especies que
correspondan, :

La aalorizacién para el dpmue{“l imignto susientable de especies endémicas se ototgard conforiue a las normas oficiales
mfucaﬂs queal efecio expida la Secretaria, slempre que dicho aprovechamiento noamenace o ponga en peligro de extincidn
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de Baja California Sur, en el Corredor Marino San Cosme y Punta Uoyole,

e
o

por ol periods de 3 o como “autorizar ol nuevo poligona de la “Zona de Refugio

- Pesquerc parcial teraporal 1. "La Brecha”, por ol periodo de 5 aios’.

Asimismio, cabe sefialar que en la propuesta regulatoria se indica que la SAGARPA, a través de
1a Comisién Nacional de Acuacultura y Pesca {CONAPESCA) v con base en la opinién del
INAPESCA emitira opinitn relativa a la permanencia, modificacidn o eliminacion de las zonas
de refugio del presente instrumento, por lo que se anticipa que la presente medida regulatonia
sea aplieada finicamente durante el tiempo eue resulie necesario para alcanzar los objetivos que
se plantea. :

Bajo esta perspectiva, desde el punto de vista de la mejora regulatoria, se considera adecuado
que esa Dependencis promueva la-emis én de regulaciones en materis de conservacior
sustentabilidad de especies acuicolas, a fin de que la explotacitn de dichos ree:
cabo e foima racional, con un enfoque susieniable, para la recuperacion de los niveles de
hiomasa de las especies de aprovechamiento comercial.

III,  Objetivos regulatorios y problemdtica

En lo gue respecta al presenie apartado, de acuerdo a la informacion contenida en la MIR
correspondiente 1a SAGARPA indico que el objetivo del anteproyecto es ampliar por un periodo
de 5 afios la vigencia de la Red de 11 Zonas de Refugio Pesquero Totales Temporales, ubicadas
en aguas marinas de jurisdiccion federal Iocalizadas frente a la costa oriental del estado de Baja
California Sur, en el corredor marino de San Cosme a Punta Covote, incrementando la superficie
del polizono de la Zona de Refugio denominada “San Marcial” y agregando dentro de dicha Red
de Zonas de Refugio Pesquero al poligono de la Zona de Refugio Pesquero Parcial Temporal
denominado “Ta Brecha”.

a1 PRGNS,
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Asimismo, esa Dependencia manifestd que atendiendo a las recomendaciones téenicas emitidas
por el INAPESCA, ampliar la vigencia de la Red de las Zonas Refugio Pesquero permite fortalecer
una “cultura de manejo compartido de los recursos pesqueros entre el sector produchivo y las
instancias de gobierno, de beneficio mutuo y hacia el medio ambiente”.

Sobre el particular, la COFEMER observa que la situacidn expuesta en la pesca de las especies
de esa drea, deriva de un problema conocido dentro de la literatura econdimnica como la “Tragedia
de los Comunes” (The Tragedy of the Commons)®, el cual surge a partir de la disponibilidad de
reCcursos piblicos's para su explotacion en un drea comin de acceso abierto™,
especto, to anferior representa un fallo de mercado® mm”uéc como externatidad negativa
-D;cin sit uauozz puede explicarse ée mejor manera vtilizando el modelo del "Dilema dﬂl
prisionera™? dela Teoria de Juegos'®. En el caso que nos ceups, cada individuo (pescador) puede
optar per dos estraiegias posibles: ser cuidadoso con las propiedades comunes o no serlo. En
este punto es importante hacer notar que es del interés de cada unc de los agentes participantes
que se adopien las mejores précticas, debide a que en ¢l agregado se procuran mejores
condiciones de aprovechamiento pesquero; sin embargo, la adopcidn de esta conducta conlleva
un ensto superior a cero, por 1o que, con el propésito de reducir sus costos operativos, cada
individuo estard incentivado a hacer caso omiso de tales pricticas. Bajo tales consideraciones, es
-posible determinar que, por orden de preferencia, las estrategias de cada individuo pudieran
apegarse a lo siguiente:
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roliade Garret Hardin en su artfculo de

nlada de acuerdo a la informacion contenida en la propuesta regulat
eno oviginalmente estudiado por William Forster, v posteriormente &
vado homdnimaments conforme  Ia problemitica,
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23, 1a cual guarda un enfoque precautorio y de suste 1iabilidad sobre los recarses; no obstante, si
se toman en cuegnta las opeiones anles desplegadas, se Ohselv: e cada individuo,
esconnciendo ka condueta de los olros involucrados la primera alier L enrazén
de ' srecisamente la que le reg 0. Bajo tal
E #eise 3

2

Asf, laracionalidad de cada uno de los individuos que tienen acceso sl 4realosineita a aprovechar
al méximo los recursos disponibles; sin embargo, si no se imponen restricciones para su
aprovechamiento, la accibn se realiza de manera simultanea y sin limitaciones por parte de todos
1os interesados, lo cual resulta en una sobreexplotacion del 4rea, que enel medianoy largo plazo
se convierte en una cuestion contraproducente, de la cual Gnicamente se desprenderan
beneficios en el corto plazo. -

Bajo este contexto, cuando se trata de a explotacion de recursos renovables, st sobrexplotacion
puede propiciar la reduceion de su capacidad de sostenible y sustentahle para el futwro, por lo
cual resulta necesario establecer medidas regulatorias que conminen al aprovechamiento
sustentable de estos recursos. '

‘En este sentido, toda vez que el anteprovecto de referencia promueve fa proteccidn de un bien

natural piblieo, actuando como mecanismo regulatorio para preveniy précticas de
sobreexplotacion que deriven en su liquidacion definitiva (conforme al fendimeno de Ja Tragedia
de’los Comunes antes deserito), a través de la extension de la vigencia de la Red de Zonas
actualmente aplicable, este drgano desconcentrado considera adecuada su emisién, anticipando
gue su implementacién coadyuvard a la conservacion v desarrolio sustentable de las especies
acuéticas y pesqueria en dichas zonas,

V. Aliernaiivas o lo regulacién

. Br referencia al presente apartado, de acuerdo a 1a informacién incluida en la MIR, se observa
que la SAGARPA cousiderd la posibilidad de no emitir regulacién alguna; no obstante, desestimo
esta opeidn al considerar que “(...] al terminar la vigencia de las Zonas de Refugio Pesquero en
comento, los pescadores de la region podrian realizar cualquier actividad de pesca, afectande

¥

Ins fines que se buscan con las Zonas de Refunio Pesquero, elimindndose el trabajo posttivn
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al no ser una medida de cardeter obligu fc:zq, aigunos involucrados
personas exfernas, opten por no continuar con la nzedida de manejo
adoptada voluntariemente, foda vez que al no ser obligatoria la autoridad no tiene fa{-m’fad
para sancionar el incumplimiento del acuerdo. Es por ello gue esta clternativa no seria
adecuada para resolver la p?‘oﬁieméﬁca desorita’,

Por otra parie, mediante la MIR couespondxente la SEMARNAT destaco que el anteproyecio en
comento es la mejor alternativa para abordar la problemaética sefialada en el apartado anterior,
en razon de que ésta (...} permite extender legalmente con base en lo establecido en la NOM-
049-SAG/PESC-2014, el periodo de vigencia de las 11 ZRP establecidas en 2012, asi como la
modificacién de una de ellas ("San Marcial”) y la inclusion de una Zona de Refugio Pesquero
Parcial Temporal {"La Brecha™), adicionalmente e aHenden lag recomendaciones plasmodas
en la Opinion Técnica No. RJIL/INAPESCA/DGAIFP/1660/2017, emitida por el INAPESCA, en
la cual recomendt autorizar la propuesta de permanencia de la Red de 11 Zonas de Refugio
Pesquero Totales Temporales, ubicadas en aguas de jurisdiccion fca’emi localizadas frente ala
costa oriental del Estado de Baja California Sur, en el corvedor marino de San Cosme a Punta
Coyote, por un nugvoe periodo de 5 afios, ast como la ampliacién de lo zona denominada “San
Marcial” y la inclusién del poligono de la Zona de Refugic Pesquero Parcial Temporal “La
Brecha” por el mismo pericdo de Hempo. Finalmente, también se atiende la solicitud del secfor
pesquero de la regién, el cual, estd convencido y comprometido con la sustentabilidad de los
recursos pesqueros.”

A la luz de tales consideraciones, la COFEMER observa que la autoridad da cumplimiento al
requerimiento de esta Comisién en materia de evaluacion de alternativas de 1a regulacion, toda
vez que respondid v justificd el presente apartado en la MIR.

V. Impacio de la regulacion

1. Obligaciones y/o disposiciones
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Al respecto, drdath i

delimitacién de estos poligonos coma zonas de refugio pesquero proviene de lo

determinacion de importantes incrementos en la biomasay en la diversidad de especies

presenfes en dichas zonas y quse asi miismo, se ha observado una estabilidad en fa
e ! idad i 1 las taflas promediv

ar
consideranis 0 o tles o
aledafios ¢ las e refugio, asi como los potenc
orgamizaciones pesqueras y residentes de! Correder San {osme o fn Coyote 3
California Sur, han manifestado su interés y compromisoa fa CONAPESCA paro que se
prolongué por otros 5 anos, la vigencia de la Red de Zonas de Refugio Pesquero,
ampliado ¢l area de una de ellas (San Marcial) e incluyendo una adicionat como Zona
de Refugio Parciel Temporal (La Brecha®), considerando que el efecto de
sdeshordamiento” estos individuos podrdn ser aprovechados en las zonas de pesca
aledaiias y las larvas producidas en la zona podrén emigrar potenciando el
mantenimiento de los stocks de las especies”.

fElie copfimicos a G

Articulo Segundo, por ¢l cual se amplia la vigencia de lz Red de 11 Zonas de Refugio
Pesquers Totales Temporales ubicadas en aguas marines de jurisdiccion federal
lncalizadas frenie a la costa orviental del estado de Baia California Sur, en el corvedor
maring de San Cosmae & Punta Coyote, porua periodo de 5 afies, conforme a tos poligonos
establecidos en el Anexo Unico del anteproyecto,

Sobre el particular, esa Secretaria sefiaio la medida se esizblece ya que “(d)esde el punto
de vista técnico y conforme al Estudio TécnicoJ ustificativo y la Opinidn Téeniea Posttiva
del INAPESCA, podermos sefialar gue la razén principal para mantener la delimitacién
de estos poligonas como zonas de refugio pesquero proviene de la deferminacion de
importantes incrementos en la biomasa y en la diversidad de especies presentes en
dichas zonas y que asf mismo, se ha observado una estabilidad en la abundancia de la
comunidad de peces presentes y un aumento en las tallas promedio para la mitad de los
especies de importancia comercial en estas zonas, pov lo cual, considerando los
beneficios econdmicos adicionales obtenidos en las zonas de pesca aledanas a lus zonas
de refugio, asi como los potenciales latentes, los pescadores, organizaciones pesqueras
y residenies del Corredor San Cosme a Punta Coyote en Baja California Sur, han
manifestado su inferés y compromiso a la CONAPESCA para que se prolongué poi obros
5 aios, la vigencia de ln Red de Zonas de Refugio Pesquero, ampliado el drea ez una de
elias {“San Marcicl’) e incluyendo wne adiciena 4 de Refugio Parcial
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Scrica Positiva del INAPESCA

Acuacultura Susientables y la Opinién

Articulo Cuarto, el cual prevé que la SAGARPA a iravés dela CONAPESCA v con base en
la opinidn técnica del INAPESCA, determinara dentro de 5 afios contados a partir de la
entrada en vigor de este Acverdo, la permanencia, modificacidn o eliminacién de la Red
de 12 Zonas de Refugio Pesquero (11 Totales Temporales y 1 Parcial Tempaoral), conforme
a las evaluaciones que realice con el fin de conocer los resultados en cuanto a os objetivos
del establecimiento de dichas zonas.

Scbre el particular, esa Dependencia menciond que esta me dic‘i-ﬂ e susiezéla
Norma Oficial Mexicang NOM- 049‘-_3"‘1&:’}”?3{ -2014, en el WNum : dos
establece gue se deberd svaluar la finolided y los deances de !z: zonas de refi
instaur udas, en juncidn de los resultados obtenidos a lo largoe de su periodo de vigencia,
determinando su posible extensién, en caso de verse resultados positivos o E)zen de
ajustar la ubicacitn de la misma con base en el monitoreo realizado”.

Articule Quinto, el cual indica que las personas que contravengan 1o establecido en la
» A g

propuesta regulatoris, se harfn acreedoras a las sancionss que para e} caso establece el

artfeulo 133 de In LGPAS, v demas disposiciones legales aplicables,

- Al respecio, esa Secretaria justificd dicha medida sefialando que “(a)l amparo del Articulo
132 fracciones XIX, XXVI y 135 de la Ley General de Pesca y Acuaculfura Sustentables,
sé sancionard a aquellas personas que extraigan, capturen, posean, transporten o
comereialicen especies declaradas en veda o con talla o peso inferiores al minim
especificado por la Secretaria o que obfengan especies de zonas o sitios de refugio o de
repoblacion. Contar con un esquema de sancianes para guienes no respeten los iérminos
(fel »icuvr do de Red de Z@ 1w de R@u&m FPesquero (ZRP), es vital de forma que la

los interese con un respalde legal gue l vta aplicar
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2. (Costos

En lo referente a la presente seccitn, se observa que €sa Secreiaria indicé en el formulario dela
MIR que tras la emisién del anleproyecio se pudieran generar costos a 08 pescadores de 13
comunidades que abarcan los Municipios de Loreto, Comondé y La Paz, ubicados en el Corredor
San Cosme-Punta Covote, En particular, la SAGARPA estima que “(...y al costo de cumplimiento
original por cinco aflos de $110,280.00 pesos, derivado de que no podria llevarse a cabo el
desarrollo de actividades exiractivas deniro de las Zonas de Refugio en una superficie de
1462.551 hectareas, que represenia el 0.30 % aproximado del total del poligono de Operqriones
pesgueras, se deberdn de agregar los costos asociados de cumplimiento, debido aque s2 aimplic
una de Tas ZRP establecidas “San Marcial’, lo cual incrementa su drea tokal de 6,022,500
metros cuadrados (602.2 Heetdreas) a 32,910,000 meiros cuadrados (3261 hecidreas) i
adernés se incluye una nueva Zona de Refugio Pesquero bajs la categoria de Parcial Termporal
“I a Brecha” con una extensién de 26,500,00¢ melros cuadrados (2680 hectareas), donde la
limitacién de la pesca serd menor, ya que se podran realizar actividades de pesca de sardina
con atarraya, pesca de macarela con linea de mano y anzuelo del niimero 9y pesca de calamar
mediante el uso de poteras, destinadas estas especies exclusivamente a su empleo como
carnada. Por lo anterior, se estima que considerando las modificaciones del Acuerdo con
respecto al original, se generaria un costo adicional del orden de $439,797.00 en los proximos
5 afios de vigencia, es decir que el costo fotal de la fmplementacién del acuerdo actualizado
coria de un total de $550,077.00 pesos; sin embargo cabe senalar que la superficie
inerementada de las zonas de refugio “San Marcial” y " La Brecha”, representa un incremento
minimo en la superficie donde los interesados no pondran realizar actividades pesqueras, ya
que el acuerdo original limitaba dichas actividades en una superficie equivalente al 0.3% delas
. zonas de pesca para el sector productiva, mientras que en el mevo aeuerdo dicha limifacion se
: del & tal donde pueden realizar actividades pesqueras, lo cual, les
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pﬁ\{”az‘fu? m;n&az “aumentardn. derands la pr oduccion [ pr omedio de los
pescadores en la region, de las diferentes especies y considerando un tncremento graduai de la
produccian, se estina que se fograi fa un bemﬁcio aproximade debido al mumento de velumen
a comercializar en 5 ajios, que se podria contabilizar en $6,616,800.00 pesos. En esfe senfido,
podemas senalar que el valor de la produccién promedio en in regibn, entve 200¢ y 2012
{cuando se establecieron lus zonas de refugio), fue de $61,893,212 pesos, migntras que en el
periodo enire 2013 y 2015 {con solo 3 afios de establecidas las zonas de refugio) fue de
‘263,41,7,049 pesos, es decir que se obserud un incrementc de §3,523,837 pesos en el valor
econdmico reportado a los pescadores en g afios (81,174,612 pesos anuales) lo cual se puede

" exira poim a $5,873,060.00 pesos por los 5 aiios de fas zonas der eﬂzgzo Considerands que este
valor de la produccion reportada por los pescadores de la vegidn, se ha obtenido ain con la
disminucion del 0.2% de las zonas de capfura por el establecimiento de las zonas de refugio
ariginales, se puede especular que con la {U'nf)Zic*Cif’m de wna de las zonas yla inclusion de unn
aueva, o cuad representa un aumento del 1.5% en la superficie de lus zonus de refugio, se pusde
esperar un beneficio econdmico adicional {z% ya sefialado, del orden de $550,075.00 pesos en el
pericdo de 5 anos, adicionales que estaran vigentes las zonas de z‘eﬁzgk,. porlo que el beneficio
fotal podria ubicarse entre $6,423,135.00 y $7,166,875.00 pesos.”

En este tenor, esa Secretaria estima gue el beneficio por Ia emision de Ia propuesta
regulatoria podria ublcarse entre $6,423,135 v $7,166,875 pesos, Aunado alo anterior,
esta Comisién da cuenta que la implementacién del proyecto regulatorio también conllevard
beneficios derivados al cumplimiento de log requerimientos de simplificacion regulatoria
pravistos en el articulo Quinto del Acuerdo Presidencial, lo cuales esa Dependencia esfimo
pudieran generar un ahorro de $14,652,991.14 pesos.

A laluz de lo expuesto con antelacién, este drgano desconcenirado observa que, teda vez que

1os costos derivados del anteproveeto pudsez‘an ser de aproximadamenie 550,077

pesss, mienivas gue Ios heneficios tolales podrian ubwarse enive $21,076,126.14 ¥
Gu3: 19, 866,24 pasosg, resullando egtos althnos hasta 30.66 veces miayores 5 log costos.
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Lo anterior, se notifica con fundamento en los preceptos juridicos mencionados, asi como en ios
articulos 7, fraceidn 1, 9, fraceién XI, XXV, XXXVIIly peniiltimo pérrafo, 10, fraceiones V1y XX,
del Reglamento Interior de la Comisién Federal de Mejora Regulatoria®, ast como en los
artioios Primero, fraccién 1, del Acuerdo por el que se defegan facultades del Titular de la
Comision Federal de Mejora Regulatoria a los servidores pitblicos que se indican®y 6, Gitimo
vérrafo, del Acuerdo por el que se fijan plazos para que la Comision Fadaral de Mejora
Regulatoria resuelva sobre anteproyecios y se da a conocer el Manual de la Manifestacion de

< risE sl
Impacto Reguiaio

Sin etro particular, aprovecho la ceasion para enviarle un cordial salude.

-

Ateniamente
Fi Coordinador General







